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Καύση ή οικολογική διαχείριση 

των απορριμμάτων 
στην ευρύτερη περιοχή της Θεσσαλονίκης;
ΕΙΣΗΓΗΣΗ ΓΙΑ ΝΑ ΠΑΡΕΙ ΘΕΣΗ Ο ΔΗΜΟΣ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 
Αυτοδιοικητική Κίνηση «Οικολογία-Αλληλεγγύη»
Πτολεμαίων 29Α, 54630 Θεσσαλονίκη, τηλ. / fax 2310 222503
e-mail: oikologia.allhleggyh@gmail.com        www.eco-solidarity.gr   

   
Νοέμβριος 2019
Στις 25.11.2019 ο δημοτικός σύμβουλος της «Οικολογίας - Αλληλεγγύης», Μιχάλης Τρεμόπουλος, έθεσε στο Δημοτικό Συμβούλιο Θεσσαλονίκης το ζήτημα της μεθοδικής προετοιμασίας για εκτεταμένη καύση των απορριμμάτων σε ειδικό εργοστάσιο. Η τοποθέτησή του, που βασίστηκε στην παρούσα μελέτη της παράταξης, είναι ανηρτημένη εδώ: https://bit.ly/2DlRDZN  
Η καύση
 προ των πυλών;
Με δυο εσπευσμένες συνεδριάσεις εντός του καλοκαιριού (Ιούλιο και Αύγουστο), η Επιτροπή Ανάπτυξης της Περιφέρειας Κ. Μακεδονίας ενέκρινε κατά πλειοψηφία τη Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων (ΜΠΕ) για την κατασκευή Μονάδας Επεξεργασίας Αποβλήτων (ΜΕΑ) και Επεξεργασίας Βιοαποβλήτων (ΜΕΒΑ) του Ανατολικού Τομέα ΠΕ Θεσ/νίκης, προκαταλαμβάνοντας αντίστοιχες πολιτικές αποφάσεις για τη διαχείριση απορριμμάτων στους αντίστοιχους Δήμους. Η μονάδα που πρόκειται να κατασκευαστεί στην περιοχή του Δήμου Θέρμης, κοντά στον Αγ. Αντώνιο,  θα δέχεται περί τους 150.000 τόνους απορρίμματα κάθε έτος (128.000 τόνους σύμμεικτα μετά από διαλογή στην πηγή και 22.000 προδιαλεγμένα απόβλητα) και πιο συγκεκριμένα το 36% των απορριμμάτων της ΠΕ Θεσσαλονίκης και το 100% της ΠΕ Χαλκιδικής.

Σαν προϋπόθεση για τη λειτουργία της μονάδας θεωρείται η εφαρμογή από τους Δήμους της ανακύκλωσης με διαλογή στην πηγή, όπως και η χωριστή συλλογή βιοαποβλήτων, σε ποσοστό 50%. Όμως μέχρι τώρα, μόνο το 14-15% των απορριμμάτων ανακυκλώνεται στο Δήμο Θεσσαλονίκης. Να σημειωθεί ότι από τα υλικά που βάζουν οι πολίτες για ανακύκλωση στους μπλε κάδους, το 45% πηγαίνει στον ΧΥΤΑ, όπως επίσης και όλα τα κλαδέματα που κάνει ο Δήμος. Η αποκομιδή των σκουπιδιών και η καθαριότητα χωλαίνουν γιατί δεν υπάρχει σχεδιασμός και εξειδικευμένα μηχανήματα, λείπει προσωπικό και δεν αξιοποιούνται οι νέες τεχνολογίες. 
Τι θα γίνεται στη ΜΕΑ;

Ακόμη λοιπόν και με τον υπερ-φιλόδοξο στόχο της ανακύκλωσης του 50% των απορριμμάτων προβληματίζει έντονα η προοπτική της διαχείρισης όλων των υπολοίπων σύμμεικτων, τα οποία θα περιλαμβάνουν χαρτί, πλαστικό, αποξηραμένα οργανικά, ύφασμα και ξύλο. Τι θα γίνεται με αυτά; Το μεγαλύτερο μέρος τους θα μετατρέπεται σε στερεό καύσιμο (SRF-RDF, όπως είναι η τεχνική τους ορολογία), περίπου 40.000 τν/έτος όπως προβλέπεται, για το οποίο μάλιστα έχουν εκδηλώσει ενδιαφέρον για την απορρόφησή του με στόχο την καύση του οι τσιμεντοβιομηχανίες ΤΙΤΑΝ και ΧΑΛΥΨ, σύμφωνα με τη ΜΠΕ. Τέλος, ένα μέρος των οργανικών αποβλήτων θα μετατρέπεται σε κομπόστ και θα διατίθεται για λίπανση και ως εδαφοβελτιωτικό.
Η στροφή προς την καύση των απορριμμάτων
Αυτή η εξέλιξη ίσως συνιστά το προεόρτιο μιας γενικότερης στροφής προς την καύση όπως μαρτυρά η πρόσφατη τοποθέτηση του γενικού γραμματέα Συντονισμού Διαχείρισης Αποβλήτων του υπουργείου Περιβάλλοντος, Μανώλη Γραφάκου: «Δεν μπορούμε εμμονικά να απαγορεύουμε την παραγωγή ενέργειας από τα απορρίμματα. Το λέμε ευθέως, ο επόμενος εθνικός σχεδιασμός -που θα τροποποιηθεί μέσα στο πρώτο εξάμηνο του 2020- θα είναι ανοιχτός ως προς τις τεχνολογίες και θα βοηθήσει με αυτό τον τρόπο να μειωθούν τα απορρίμματα που θάβονται».
 

Ανακύκλωση και καύση: ο θάνατός σου, η ζωή μου

Μπροστά σε αυτού του είδους τη μυωπική πολιτική οφείλουμε να ξεκαθαρίσουμε ότι στην αποτυχία των πολιτικών μείωσης, επαναχρησιμοποίησης, ανακύκλωσης και λιπασματοποίησης των απορριμμάτων βασίζονται ορισμένοι ώστε να προωθήσουν ως αναγκαία τη λύση των εργοστασίων αποτέφρωσης/καύσης. Για να «επιζήσει» η δεύτερη πρέπει να «πεθάνουν» οι πρώτες. Όσο η ανακύκλωση αναπτύσσεται με ρυθμούς χελώνας, τόσο τα εργοστάσια αυτά θα είναι μια κάποια λύση στο μυαλό των τεχνοκρατών της παραγωγής ενέργειας (αλλά και των εταιρειών που ειδικεύονται στην καύση) που με ενεργειακά απαράδεκτους όρους
  είναι έτοιμοι να κάψουν πολύτιμους φυσικούς πόρους για να παράξουν «στα γρήγορα» ενέργεια, και μάλιστα φτηνή, αφού πρόκειται κυριολεκτικά για τζάμπα καύσιμο. Ποιος δεν θέλει να ξεφορτωθεί απορρίμματα;
Η απουσία της κοινωνίας

Δεν θα πρέπει να μας ξεφεύγει και η απαισιόδοξη και αντιδρασική άποψη που υφέρπει κάτω από τους τεχνοκρατική λογική, συνειδητή ή ασυνείδητη: αποφεύγεται με τον τρόπο αυτό η προσπάθεια για εμπλοκή των διαφόρων κοινωνικών ομάδων στη συζήτηση για τη διαχείριση ενός δεδομένου της ζωής τους που έχει άμεσο αντίκτυπο στην ποιότητα της ζωής τους και στο περιβάλλον. Αντί να διεκδικεί και να εμπλέκεται ο πληθυσμός μιας χώρας με φιλοπεριβαλλοντικό  επανασχεδιασμό των βιομηχανικών προϊόντων, τη νεωτεριστική εισαγωγή καινούργιων, με την αλλαγή συμπεριφοράς των επιχειρήσεων και εταιρειών προς την κατεύθυνση μείωσης της ρύπανσης και εξοικονόμησης φυσικών πόρων και να εστιαστεί προς την ίδια κατεύθυνση η εθνική πολιτική, όλοι αυτοί οι «πονοκέφαλοι» αποφεύγονται με την καύση. Αντί μιας ενεργού και συμμετοχικής κοινωνίας που εμπλέκεται ενεργά σε όλες τις προηγούμενες διαδικασίες -ανακύκλωση, λιπασματοποίηση,   επαναχρησιμοποίηση, αλλά και μείωση των απορριμμάτων της- μέσα από αντικαταναλωτικές πολιτικές, προωθείται ένα κλίμα εφησυχασμού: όλα θα πάνε καλά, όλα θα τα κάψουμε, μην ανησυχείτε, εσείς συνεχίστε να καταναλώνετε όπως πάντα! Εμείς θα τακτοποιήσουμε το ζήτημα των απορριμμάτων καίγοντάς τα και δεν θα σας ταλαιπωρήσουμε με προγράμματα διαχωρισμού οικιακών αποβλήτων στην πηγή, με ζητήματα επιλογής καινούργιων χώρων που να φιλοξενήσουν τον επόμενο ΧΥΤΑ ή με προγράμματα επιμόρφωσης του γενικού πληθυσμού πάνω στα θέματα αυτά. 
Η καύση είναι μια παγίδα

Η επιλογή της καύσης είναι μια παγίδα στην οποία ήδη έχουν πέσει οι καταναλωτές ενέργειας από την άποψη του κόστους το οποίο καλούνται να πληρώσουν. Δείτε το παράδειγμα της Δανίας
 όπου καίγεται το 80% των απορριμμάτων : όσο λιγότερα απορρίμματα οδηγούνται για καύση, επειδή δεν επαναχρησιμοποιούνται ή δεν ανακυκλώνονται, τόσο ο αποτεφρωτήρας θα λειτουργεί κάτω της πλήρους παραγωγικής ικανότητάς του, άρα η παραγόμενη θερμότητα και ηλεκτρική ενέργεια θα μειώνεται, κατά συνέπεια η τιμή της θα αυξάνεται, μαζί φυσικά με τα τέλη διαχείρισης αποβλήτων. ∆εδοµένου ότι οι βιοµηχανίες καύσης πληρώνονται ανά τόνο καιγόµενων αποβλήτων, έχουν κάθε λόγο να βλέπουν αυτά τα απόβλητα να αυξάνονται. Η βιοµηχανία καύσης ζει και τρέφεται από την περιβαλλοντική υποβάθµιση.
 Έτσι καταλήγουμε στο οικολογικά τερατώδες συμπέρασμα ότι όσο περισσότερα απόβλητα παράγεις, τόσο το καλύτερο για την τσέπη σου! Ιδού η παγίδα: αν η Δανία αποφάσιζε να μηδενίσει τα απόβλητά της τώρα, θα βάδιζε προς σίγουρη οικονομική καταστροφή! 
Ποιός θα τα πιστοποιήσει την αξιόπιστη διαχείριση απορριμμάτων; 
Ο Εθνικός Σχεδιασμός Διαχείρισης Απορριμμάτων, αλλά και ο Περιφερειακός Σχεδιασμός, αναφέρουν ότι η καύση αποτελεί την τελευταία λύση στη διαχείριση απορριμμάτων και ότι αυτή δεν πρέπει να αποβαίνει σε βάρος της επαναχρησιμοποίησης και ανακύκλωσης. Αλλά ακριβώς εδώ τίθενται τα ουσιαστικά ερωτήματα, δηλαδή σε τι βαθμό θα γίνεται η ανακύκλωση μέσα στη ΜΕΑ.  Αυτή η προϋπόθεση μπορεί να αποτελέσει και νομική ένσταση για τη λειτουργία της μονάδας, αφού φαίνεται να παραβιάζεται η εθνική νομοθεσία. Για να διασφαλιστεί η νομιμότητα της διαχείρισης θεωρούμε ότι πρέπει πρώτα να απαιτηθεί να εφαρμοσθεί από τους Δήμους Θεσσαλονίκης, Θέρμης και Χαλκιδικής η Διαλογή στην Πηγή, να πιστοποιηθεί στη συνέχεια ότι η ΜΕΑ διαχωρίζει αποτελεσματικά τα εισερχόμενα και κάνει απόληψη των ανακυκλώσιμων ως οφείλει και ότι τέλος, οδηγεί ότι μένει σε επεξεργασία για παραγωγή καυσίμου. Εδώ δημιουργούνται βάσιμες υπόνοιες ότι η καύση παύει να αποτελεί την τελευταία λύση στη διαχείριση απορριμμάτων κα περνά σε πρώτο πλάνο.
Τα οικονομικά της καύσης

Πως  όμως θα χρηματοδοτηθεί η κατασκευή της ΜΕΑ και  ποιο θα είναι το καθεστώς λειτουργίας της; Όπως είναι γνωστό από την ΜΕΑ Σερρών και Δυτ. Μακεδονίας, το μοντέλο χρηματοδότησης που επικρατεί είναι το ΣΔΙΤ, σύμφωνα με το οποίο προβλέπεται ότι η μονάδα αυτή θα λειτουργεί με ευθύνη ιδιώτη για 25 χρόνια και με εξασφαλισμένα κέρδη από τα ανταποδοτικά των Δήμων, τα οποία συνήθως παίρνουν την ανιούσα. Αντίθετα, με επαναχρησιμοποίηση και μείωση των απορριμμάτων από μη-κερδοσκοπικούς κοινωνικούς συνεταιρισμούς τα κέρδη αυτά θα περνούσαν στις τοπικές κοινωνίες. Ωστόσο, για να διατηρηθεί η κερδοφορία του εργοστασίου καύσης, συνήθως γίνεται εισαγωγή αποβλήτων από άλλες χώρες (όπως συμβαίνει ήδη στον Βόλο). Και βέβαια η πίεση σε κάθε εναλλακτική διαχείριση θα είναι αφόρητη, καθώς η ανάγκη των εργοστασίων για μεγάλες ποσότητες καύσιμης ύλης θα τίθεται ως προτεραιότητα ώστε το μεγαλύτερο μέρος των ανακυκλώσιμων υλικών να οδηγείται στην καύση αντί της ανακύκλωσης/επανάχρησης. Εδώ μπορεί να αναρωτηθεί κάποιος (ξανά!): Μήπως ξαφνικά η καύση-παρά τη μη διασφάλιση όλων των προηγούμενων παραγόντων- παύει να αποτελεί την τελευταία λύση στη διαχείριση απορριμμάτων και περνά σε πρώτο πλάνο; 

Επί πλέον η καύση αφενός απαιτεί υψηλή επένδυση
 και έχει μεγάλα κόστη λειτουργίας και συντήρησης,
 αφετέρου εμποδίζει την τοπική ανάπτυξη κοινοτικών προγραμμάτων ανακύκλωσης/κοµποστοποίησης, που δηµιουργούν δεκαπλάσιες θέσεις εργασίας ανά τόνο διαχειριζόµενων απορριµµάτων απ’ ότι η καύση,
 αφού η τελευταία είναι επιλογή εντάσεως κεφαλαίου και όχι εργασίας.
 Αυτό το «καυστικό» σενάριο η «Οικολογία – Αλληλεγγύη» το θεωρεί απαράδεκτο από πολιτική, κοινωνική και οικονομική άποψη.

Ταξικότητα των κριτηρίων της επιλογής του χώρου καύσης στη Θεσσαλονίκη
Επιπλέον τίθεται και το ερώτημα: Για ποιο λόγο, στη συνεδρίαση της Επιτροπής Ανάπτυξης της ΠΚΜ που έγινε τον Αύγουστο, δόθηκε ¨εν λευκώ¨ η ¨προοπτική¨ της καύσης στη Δυτική Θεσσαλονίκη αντί της μονάδας που προβλεπόταν αρχικά να λειτουργήσει στην Ανατολική Θεσσαλονίκη, χωρίς καμία αιτιολόγηση ή μελέτη διασποράς αερίων ρύπων και δίχως να υπάρχει άδεια καύσης RDF και SRF, ενώ υπάρχουν οι αποφάσεις του 2010 από Περιφέρεια και από Δημάρχους, παρουσία και του Μητροπολίτη κ. Βαρνάβα, για απαγόρευση της καύσης απορριμμάτων εντός αστικού ιστού και στην τσιμεντοβιομηχανία της Ευκαρπίας; Επειδή οι δυτικές συνοικίες φαντάζουν ως πιο αδύναμες πολιτικά και κοινωνικά, επομένως δύσκολα θα προβάλλουν αντίσταση στα σχέδια αυτά; Ή επειδή οι άνθρωποι εκεί είναι πιο «ανθεκτικοί» στη ρύπανση; 
Η ρύπανση και τα θέματα της υγείας
Η Οικολογία – Αλληλεγγύη όλα τα προηγούμενα χρόνια πήρε θέση σθεναρά εναντίον της καύσης,
 λόγω των επιπτώσεων στο περιβάλλον και στην υγεία από τους ρύπους που εκλύονται στην ατμόσφαιρα: οξείδια του θείου και του αζώτου, υδροφθόριο, μονοξείδιο το άνθρακα, φυσικά διοξείδιο του άνθρακα με τις γνωστές επιπτώσεις στην κλιματική αλλαγή/κρίση, βαριά μέταλλα,
 φουράνια
 και διοξίνες. Οι αέριοι ρύποι αυτοί φτάνουν σε μας μέσω της εισπνοής τους από τον αέρα, μέσω της κατανάλωσης τοπικών προϊόντων ή νερού, ακόμη και ψαριών από τις θάλασσες της ευρύτερης περιοχής. Από έρευνες που έγιναν σε Αγγλία, Ισπανία, Φιλανδία και Ιαπωνία βρέθηκαν διοξίνες στο τοπικό χώμα, στο γάλα της αγελάδας σε γειτονικά αγροκτήματα και στους ιστούς ανθρώπων που κατοικούν εκεί κοντά.
 Οι διοξίνες είναι μια ομάδα πολύ τοξικών ενώσεων που μπορεί να προκαλέσουν καρκίνο και νευρολογικές διαταραχές, να παρακωλύσει το αναπαραγωγικό σύστημα, το σύστημα του θυρεοειδούς, το αναπνευστικό κλπ. Τα πράγματα γίνονται χειρότερα από το ότι μέχρι σήμερα δεν υπάρχουν όργανα που να μπορούν να μετράνε συνέχεια την περιεκτικότητα σε διοξίνες και φουράνια. Πρέπει να γίνει ειδική δειγματοληψία από ειδικό συνεργείο με ειδικά εργαλεία και χημικά αντιδραστήρια, σε ειδικά εργαστήρια (στην Ελλάδα δεν έχουμε ακόμη) ώστε να εξαχθούν αποτελέσματα μετά από 15 μέρες. Το κόστος είναι περίπου 4000 ευρώ
 για κάθε μέτρηση. Μέχρι πρόσφατα, η καύση απορριμμάτων ήταν η μεγαλύτερη πηγή διοξινών και φουρανίων παγκοσμίως.

Τα ατυχήματα των εργοστασιών καύσης 

Μέχρι σήμερα έχουν καταγραφεί 97 βιομηχανικά ατυχήματα σε εργοστάσια καύσης απορριμμάτων στην Ευρώπη, όπως φαίνεται στον χάρτη
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Τα ατυχήματα βιομηχανικής κλίμακας σε εργοστάσια καύσης απορριμμάτων (συνήθως εκτεταμένες πυρκαγιές και εκρήξεις) αποτελούν μεγάλο κίνδυνο με τεράστιες επιπτώσεις στο περιβάλλον και στην υγεία των κατοίκων.
Η επικινδυνότητά τους έγκειται κυρίως στο γεγονός ότι μπορεί να λάβει χώρα ανεξέλεγκτη καύση της μάζας των αποβλήτων, με επακόλουθο την ανεξέλεγκτη απελευθέρωση πολύ τοξικών ουσιών στον αέρα (διοξίνες, φουράνια, πολυαρωματικά κλπ).
Συνήθεις παράγοντες που προκαλούν τα ατυχήματα είναι τα ανεπαρκή πρότυπα ασφαλείας, η μη τήρηση των προτύπων, τα  ελαττώματα του εξοπλισμού, οι ανθρώπινες αστοχίες, αλλά και απρόβλεπτες συμπτώσεις.
Στο χάρτη, παρουσιάζονται 97 τέτοια ατυχήματα στην Ευρώπη, αλλά πρόκειται για αυτά που έφθασαν στα ΜΜΕ. Κάποια άλλα δεν αποκαλύφθηκαν ποτέ και επομένως η καταγραφή που παρουσιάζεται σε αυτόν τον χάρτη δεν μπορεί σε καμία περίπτωση να θεωρηθεί εξαντλητική.
Η τέφρα είναι ένα τοξικό απόβλητο της καύσης

Τέλος, η εναπομένουσα -μετά την καύση-τέφρα, είτε αναμιγνύεται με τσιμέντο και αποτίθεται σε ΧΥΤΑ ή χρησιμοποιείται σε έργα οδοποιίας (όπως γίνεται πχ στη Γερμανία, ενώ στην Ελβετία αυτό απαγορεύεται).
 Αυτές είναι πολύ παρακινδυνευμένες «λύσεις» αφού το τσιμέντο ή τα υλικά κατασκευής δρόμων διαβρώνονται και οι ΧΥΤΑ έχουν διαρροές προς υπόγεια νερά, πράγμα που δεν αποκλείει την έκλυση διοξινών κατά τα επόμενα χρόνια.
 Άλλες φορές η τέφρα αυτή εναποτίθεται σε ειδικούς χώρους υγειονομικής ταφής, με πολύ υψηλότερο κόστος διαμόρφωσης από τους απλούς ΧΥΤΑ. Σε όλες αυτές τις περιπτώσεις έχουμε παραβίαση της οδηγίας για την εναπόθεση απορριμμάτων της ΕΕ (1999/31/EC, εισαγωγή, παράγραφος 8) που απαιτεί μείωση της ποσότητας αλλά και της τοξικότητάς τους, παράγοντας που δεν ικανοποιείται εδώ, αφού η τοξικότητα αυξάνεται. 

Στον Βόλο…

Υπάρχουν μελέτες που δείχνουν αυξημένη συχνότητα καρκίνων γύρω από εργοστάσια καύσης, ιδιαίτερα καρκίνο του ήπατος καθώς και δυσπλασίες.
 Παρομοίως στο Βόλο, οι πολίτες που αντιστέκονται στην καύση απορριμμάτων από τσιμεντοβιομηχία στην περιοχή τους, έχουν αποδείξει με μελέτες ότι έχουν αυξηθεί τα ποσοστά θνησιμότητας εξαιτίας της αυξημένης ρύπανσης. Πρόσφατη μελέτη θνησιμότητας και νοσηρότητας, της Ιατρικής Σχολής του Πανεπιστημίου Θεσσαλίας,  δείχνει τον Βόλο να έχει αυξημένα ποσοστά εγκεφαλικών κατά 500% (!) καθώς και καρκίνου του ήπατος κατά 400% (!) ανώτερα του εθνικού μέσου όρου.

Το πολυδιαφημισμένο εργοστάσιο καύσης στο Spittelau της Βιέννης 

Βρίσκεται στο κέντρο της πόλης, ναι, αλλά οι αναφορές της Greenpeace επισημαίνουν την εξαιρετικά τοξική τέφρα που συλλέγεται από τα φίλτρα λειτουργίας (όσο αποτελεσματικότερα τα φίλτρα, τόσο τοξικότερο το υπόλειμμα και τόσο ακριβότερη και δυσκολότερη γίνεται η διαχείρισή του) και περιέχει τεράστιες ποσότητες διοξινών, φουρανίων και βαρέων μετάλλων, γεγονός που μετατρέπει αυτομάτως την τέφρα αυτή σε τοξικό απόβλητο. Είναι χαρακτηριστικό ότι ενώ οι μετρήσεις διοξινών στον αέρα δίνουν χαμηλές τιμές, ανάμεσα στα 0.02 και στα 0.04 νανογραμμάρια ανά κυβικό μέτρο αέρα (με όριο το 0.1 νανογραμμάρια),
 οι αντίστοιχες τιμές στην τέφρα βρέθηκαν να είναι γύρω στα 2160 ng TEQ /kg.
 
Οι διοξίνες σκοτώνουν από το Βιετνάμ ως τους Ταγαράδες

Αυτά τα δεδομένα δεν πρέπει να μας κάνουν να ξεχνάμε ότι: πρώτον, ότι πρόκειται για πολύ επικίνδυνες ουσίες. Θυμηθείτε ότι μία από τις διοξίνες είναι το διαβόητο TCDD (agent orange) που χρησιμοποιήθηκε στο Βιετνάμ, θυμηθείτε επίσης τις τερατογενέσεις κατσικιών γύρω από τους Ταγαράδες μετά την πυρκαϊά του 2009. Δεύτερον, οι πιο επικίνδυνες εκλύσεις δεν καταµετρώνται, ούτε συστηµατικά, ούτε επαρκώς, αφού  οι διοξίνες και τα φουράνια μετριούνται κάθε μήνα(!)
 ενώ τα βαρέα μέταλλα και το HF (υδροφθόριο) κάθε χρόνο(!). Τρίτον, ότι όταν πρόκειται για καρκινογόνες, μεταλλαξιογόνες (βλάπτουν το DNA) και τερατογόνες ουσίες δεν έχει μεγάλη σημασία το «όριο», αφού η καθημερινή συσσώρευσή του στον ανθρώπινο οργανισμό-έστω και σε συγκεντρώσεις κάτω του «ορίου»- μπορεί να οδηγήσει σε αρρώστεια η και θάνατο. 
Τι κάνουμε; 

Αν λοιπόν ξεκινήσει η εφαρμογή ενός τέτοιου σχεδίου διαχείρισης απορριμμάτων, θα είναι κατά παράβαση της οδηγίας 2008/98 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου της 19ης Νοεμβρίου 2008 που προβλέπει ρητά ότι η υποχρέωση διαχείρισης των αποβλήτων πρέπει να γίνεται «κατά τρόπο που να μην έχει αρνητικές επιπτώσεις στο περιβάλλον και την ανθρώπινη υγεία». Κατά συνέπεια θα αντισταθούμε στα νέα σχέδια υπέρ της καύσης που έρχονται να υπονομεύσουν τους εθνικούς και ευρωπαϊκούς σχεδιασμούς. Δεν θα επιτρέψουμε να γίνουν στάχτη πολύτιμοι πόροι που μπορούν να επαναχρησιμοποιηθούν προς όφελος της κοινωνίας και του περιβάλλοντος. Δεν θα αφήσουμε τα σκουπίδια άλλων χωρών να έρθουν εδώ για καύση. Θα συνεννοηθούμε με άλλες παρατάξεις και φορείς που είναι αντίθετοι σε αυτά τα σχέδια, ώστε να διευρύνουμε την εκστρατεία ενημέρωσης των πολιτών και τις δράσεις διαμαρτυρίας. 
Να πάρει θέση ο Δήμος Θεσσαλονίκης!

Καλούμε τη νέα διοίκηση του Δήμου Θεσσαλονίκης να πάρει άμεσα θέση κατά της καύσης, να ενισχύσει δραστικά τις διαδικασίες ανακύκλωσης, διαλογής στην πηγή, κομποστοποίησης, να συνεργαστεί με μη-κερδοσκοπικούς φορείς Κ.ΑΛ.Ο. (Κοινωνικής Αλληλέγγυας Οικονομίας) επαναχρησιμοποίησης και επιδιόρθωσης, να ενισχύσει τις κοινωνικές μορφές διαχείρισης των απορριμμάτων.  
� Αναφέρονται και άλλα ονόματα όπως αποτέφρωση, πυρόλυση, θερμική επεξεργασία ή ακόμη και ανάκτηση ενέργειας. Μην γελιέστε! Πρόκειται για μία και την αυτή διαδικασία καύσης, με διαφορετικά ονόματα, εμείς την ονομάζουμε απλά καύση. 


� � HYPERLINK "https://www.kathimerini.gr/1049720/article/epikairothta/perivallon/symmaxia-yper-ths-kayshs-aporrimmatwn" �https://www.kathimerini.gr/1049720/article/epikairothta/perivallon/symmaxia-yper-ths-kayshs-aporrimmatwn� (Νοέμβριος 2019)


�Με όρους ενέργειας, η ανακύκλωση είναι 4 φορές προτιμότερη από την αποτέφρωση � HYPERLINK "https://bankwatch.org/documents/fuelling_the_fire.pdf" �https://bankwatch.org/documents/fuelling_the_fire.pdf� (Νοέμβριος 2019)


�� HYPERLINK "http://www.ecorec.gr/ecorec/index.php?option=com_content&view=article&id=477:denmark&catid=11&Itemid=485&lang=en" �http://www.ecorec.gr/ecorec/index.php?option=com_content&view=article&id=477:denmark&catid=11&Itemid=485&lang=en� (Νοέμβριος 2019)


� Στέλιος Ψωμάς (2005) � HYPERLINK "http://www.greenpeace.org/raw/content/greece/press/118523/264982.pdf" �Καύση αποβλήτων: Ακριβή – Αναποτελεσματική – Επικίνδυνη� (έκθεση του ελληνικού γραφείου της Greenpeace), � HYPERLINK "https://astrosparalio.gr/uploads/485797.pdf" �https://astrosparalio.gr/uploads/485797.pdf� (Νοέμβριος 2019), σελ. 25


� Ένα εργοστάσιο καύσης δυναμικότητας 2.000ton ημερησίως κόστισε στην Ολλανδία περίπου 500 εκατ. δολάρια γύρω στο 1995. Στην Ιαπωνία δύο τέτοια εργοστάσια με δυναμικότητα 200 και 400 τόνους απορριμμάτων ημερησίως, που ολοκληρώθηκαν το 1999 κόστισαν 658 και 808 εκατ. δολάρια, αντιστοίχως. Το λειτουργικό κόστος είναι υψηλό επίσης και κυμαίνεται από 21 έως 332 ευρώ ανά τόνο. Στο κόστος αυτό θα πρέπει να προστεθεί και το κόστος για την επιπλέον διαχείριση των τοξικών στερεών αποβλήτων της καύσης, το οποίο με τη σειρά του κυμαίνεται από 8 έως 363 ευρώ ανά τόνο � HYPERLINK "http://nefeli.lib.teicrete.gr/browse/stef/mhx/2013/LeontarakisTheocharis/attached-document-1375809913-510983-6863/LeontarakisTheocharis2013.pdf" �http://nefeli.lib.teicrete.gr/browse/stef/mhx/2013/LeontarakisTheocharis/attached-document-1375809913-510983-6863/LeontarakisTheocharis2013.pdf�, σελ. 38


� � HYPERLINK "http://cdn.intechopen.com/pdfs/18646/InTech-Air_pollution_control_in_municipal_solid_waste_incinerators.pdf" �http://cdn.intechopen.com/pdfs/18646/InTech-Air_pollution_control_in_municipal_solid_waste_incinerators.pdf�, σελ. 333


� Institute for Local Self-Reliance (ILSR), (1997), Job Creation: Reuse and Recycling versus Disposal (Chart), Washington, DC, � HYPERLINK "http://www.ilsr.org/recycling" �www.ilsr.org/recycling� 


� Δες πχ Στέλιος Ψωμάς (2005) � HYPERLINK "http://www.greenpeace.org/raw/content/greece/press/118523/264982.pdf" �Καύση αποβλήτων: Ακριβή – Αναποτελεσματική – Επικίνδυνη� (έκθεση του ελληνικού γραφείου της Greenpeace), σελ. 5-6 


� Από το 1987 ενδιαφερθήκαμε για τον Κουρουπητό στην Κρήτη, για τον οποίο η Ελλάδα πλήρωσε αστρονομικά ποσά ως πρόστιμα. Συνεχίσαμε με δηλώσεις στο Νομαρχιακό Συμβούλιο της Θεσσαλονίκης, όπως η δήλωση Τρεμόπουλου ήδη από 8-3-2000, όπου θίγει το θέμα της προτεινόμενης αποτέφρωσης σκουπιδιών, λέγοντας ότι είναι αντιοικονομική και αντιοικολογική, αφού σπαταλά ενέργεια και φυσικούς πόρους, παράγει διοξίνες και συμβάλλει στο φαινόμενο θερμοκηπίου. Στην ίδια συνεδρίαση ζητούσε πριν την ψηφοφορία για την απόφαση λειτουργίας ΧΥΤΑ στη Μαυροράχη να ξεκαθαρισθεί πως δεν θα λειτουργήσει εργοστάσιο αποτέφρωσης διότι στην τότε μελέτη (συντονιστής των μελετητών ήταν ο Φάμελος) φαινόταν ότι επρόκειτο να διατεθούν 6 δισεκατομμύρια (δραχμές) για τον λόγο αυτό. Παρόμοιες δηλώσεις έγιναν στις 28-8-2003 και στις 5-10-2008


� Κάδμιο, μόλυβδος, χρώμιο, κοβάλτιο, μαγγάνιο, νικέλιο, χαλκός κά: � HYPERLINK "http://cdn.intechopen.com/pdfs/18646/InTech-Air_pollution_control_in_municipal_solid_waste_incinerators.pdf" �http://cdn.intechopen.com/pdfs/18646/InTech-Air_pollution_control_in_municipal_solid_waste_incinerators.pdf� 


� Διοξίνες και φουράνια ορίζονται ως «επίμονοι/παραμένοντες (persistent) οργανικοί ρύποι», χαρακτηρίζονται ως πολύ τοξικοί και αναφέρονται ρητά στη Συνθήκη της Στοκχόλμης όπως τροποποιήθηκε κατά το 2017: �HYPERLINK "../../../../AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary Internet Files/Content.Outlook/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary Internet Files/Content.IE5/EXZOZACM/UNEP-POPS-COP-CONVTEXT-2017.English.pdf"��file:///C:/Users/Administrator.USER2-NEPMOE889/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary%20Internet%20Files/Content.IE5/EXZOZACM/UNEP-POPS-COP-CONVTEXT-2017.English.pdf�, σελ. 62 (Νοέμβριος 2019) 


Επί πλέον, ανάλογα με την σύσταση των απορριμμάτων σχηματίζονται αέρια (οξείδια του αζώτου, οξείδια του θείου, υδροχλώριο), αιωρούμενα σωματίδια με προσροφημένα μέταλλα, μια μεγάλη γκάμα πτητικών οργανικών ενώσεων, αλλά και πτητικών μετάλλων, όπως πχ ο υδράργυρος. Όλα αυτά είναι εξόχως τοξικοί ρύποι και είναι χαρακτηριστικό ότι η βιβλιογραφία αναφέρεται στην «ελαχιστοποίηση της παραγωγής» τους (κυρίως διοξινών και φουρανίων), θεωρώντας ότι δεν υπάρχει καμία περίπτωση αν μην παραχθούν καθόλου: � HYPERLINK "http://chm.pops.int/Portals/0/Repository/batbep_guideline08/UNEP-POPS-BATBEP-GUIDE-08-2.English.PDF" �http://chm.pops.int/Portals/0/Repository/batbep_guideline08/UNEP-POPS-BATBEP-GUIDE-08-2.English.PDF�, σελ. 11, 29, 33, 65, δες και � HYPERLINK "http://cdn.intechopen.com/pdfs/18646/InTech-Air_pollution_control_in_municipal_solid_waste_incinerators.pdf" �http://cdn.intechopen.com/pdfs/18646/InTech-Air_pollution_control_in_municipal_solid_waste_incinerators.pdf� σελ. 353, όπου γίνεται δεκτή η συγκέντρωση λίγων μικρογραμμαρίων στις αέριες εκπομπές και στην τέφρα των αποτεφρωτήρων. 


� Michelle Allsopp, Pat Costner και Paul Johnston, Incineration and Human Health� HYPERLINK "http://www.greenpeace.org/~toxics/reports/euincin.pdf" \t "_blank" � -State of Knowledge of the Impacts of Waste Incinerators on Human Health.�Πανεπιστήμιο Exeter, Μάρτιος 2001-έρευνα που έγινε για λογαριασμό της Greenpeace


� � HYPERLINK "https://chldimos.blogspot.com/2011/11/blog-post_22.html" �https://chldimos.blogspot.com/2011/11/blog-post_22.html�  


� UNEP: Dioxin and furan inventories. National and Regional Emissions of PCDD/PCDF, UNEP, Geneva 1999, p.4. Δεν υπάρχει διαθέσιμη μια πιο πρόσφατη εκτίμηση


� Πηγή: IPEP - International POPs (Persistent Organic Pollutants) Elimination Network, "Waste Incinerators Accidents" 


� � HYPERLINK "https://www.dw.com/el/γερμανία-η-καύση-των-σκουπιδιών-καλά-κρατεί/a-51048643" �https://www.dw.com/el/γερμανία-η-καύση-των-σκουπιδιών-καλά-κρατεί/a-51048643� (Νοέμβριος, 2019)


�� HYPERLINK "https://eclass.duth.gr/modules/document/file.php/TMC251/RAPSOMANIKIS%20II/IncinerationAustria.pdf" �https://eclass.duth.gr/modules/document/file.php/TMC251/RAPSOMANIKIS%20II/IncinerationAustria.pdf� (Νοέμβριος 2019) αναφορά της Greenpeace 1999. Τέτοιο παράδειγµα ανεύθυνης πρακτικής είχαµε στην περίπτωση του Νιουκάστλ στη Βρετανία, όπου χρησιµοποιήθηκαν τέφρες από το γειτονικό εργοστάσιο καύσης για την επίστρωση πεζοδροµίων, πάρκων ακόµη και σχολικών αυλών! Το αποτέλεσµα ήταν ότι, όπως έδειξαν σχετικές µετρήσεις, τα επίπεδα διοξινών στην περιοχή ήταν 1.900 φορές πάνω από τον ενδεικτικό εθνικό στόχο. Οµοίως, οι συγκεντρώσεις τοξικών µετάλλων ήταν 136% έως 2.406% πάνω από τα φυσιολογικά επίπεδα (Guardian, “Children at Risk From Poisoned Ash on Paths” May 8, 2000)


� Elliott, R, Shaddick, G., Kleinschmidt, L, Jolley, D., Walls, R, Beresford, J. & Grundy, C. “Cancer incidence near municipal solid waste incinerators in Great Britain”. British Journal of Cancer, 73, 702-710, 1996 


 S Cordier, C Chevrier, E Robert-Gnansia, C Lorente, P Brula, M Hours “Risk of congenital anomalies in the vicinity of municipal solid waste incinerators”, Occupational and Environmental Medicine 2004;61:8-15


� Εννοείται ότι τα ποσοστά αυτά (ιδιαίτερα το δεύτερο) σχετίζονται ΚΑΙ με τα γενικότερα προβλήματα ρύπανσης της περιοχής, τα οποία οι ρύποι από την καύση απορριμμάτων στο εργοστάσιο της ΑΓΕΤ – LAFARGE, έρχονται να επιτείνουν � HYPERLINK "https://thepressproject.gr/volos-o-apotefrotiras-tis-notias-evropis/?fbclid=IwAR0RB_cJeSXWvFfjLeTUkKrN1c3VG-QieW0vYLZrBGBFXm2YzOYtTBinJrE" �https://thepressproject.gr/volos-o-apotefrotiras-tis-notias-evropis/?fbclid=IwAR0RB_cJeSXWvFfjLeTUkKrN1c3VG-QieW0vYLZrBGBFXm2YzOYtTBinJrE� (Νοέμβριος 2019)


� � HYPERLINK "https://www.irishtimes.com/news/incinerator-a-tourist-attraction-as-well-as-solution-to-waste-1.278968" �https://www.irishtimes.com/news/incinerator-a-tourist-attraction-as-well-as-solution-to-waste-1.278968� (Νοέμβριος 2019) 


� Greenpeace: Opening Pandora’s Box - A catalogue of 50 POPs hotspots worldwide, September 1999   � HYPERLINK "http://archive.greenpeace.org/toxics/reports/hotspots.pdf" �http://archive.greenpeace.org/toxics/reports/hotspots.pdf�. Το ίδιο επιβεβαιώνεται από μελέτη για λογαριασμό της ΕΕ : Giugliano, M., Cernuschi, S., Grosso, M., Miglio, R., Aloigi, E. (2002). “PCDD/F Mass Balance in the Flue Gas Cleaning Units of a MSW Incineration Plant,” Chemosphere, 46, σελ. 1321-1328.   


� Άλλη πηγή αναφέρει ότι μετριούνται κάθε τρεις μήνες και δεν συμπεριλαμβάνονται στο πάνελ που αναγράφει τις συγκεντρώσεις των ρύπων επειδή οι συγκεντρώσεις τους είναι πολύ χαμηλές (?) ανάμεσα στα 0.02 και στα 0.04 νανογραμμάρια ανά κυβικό μέτρο (με όριο το 0.1 νανογραμμάρια) � HYPERLINK "https://www.irishtimes.com/news/incinerator-a-tourist-attraction-as-well-as-solution-to-waste-1.278968" �https://www.irishtimes.com/news/incinerator-a-tourist-attraction-as-well-as-solution-to-waste-1.278968� (Νοέμβριος 2019) Βέβαια, όταν πρόκειται για καρκινογόνες, μεταλλαξιογόνες και τερατογόνες (θυμηθείτε τις τερατογενέσεις κατσικιών γύρω από τους Ταγαράδες μετά την πυρκαϊά του 2009) ουσίες, δεν έχει μεγάλη σημασία το «όριο», αφού η καθημερινή συσσώρευσή του στον ανθρώπινο οργανισμό-έστω και σε συγκεντρώσεις κάτω του «ορίου»- μπορεί να οδηγήσει σε αρρώστεια η και θάνατο 





